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ZETOM-CERT 

ISO 9001 

SAMODZIELNY PUBLICZNY WOJEWÓDZKI SZPITAL ZESPOLONY W SZCZECINIE 

Nasz znak:                                                                                               Data: 
EP/220/75/2018/5                                                                 05.09.2018r. 

 

 
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 

 
 

dotyczy: przetargu nieograniczonego znak: EP/220/75/2018 pn.: Dostawa albumin dla SPWSZ w 
Szczecinie 

 

Działając na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (t. j.: 
Dz. U. z 2017r., poz. 1579 ze zm., dalej – „ustawa Pzp”), Samodzielny Publiczny Wojewódzki Szpital 

Zespolony w Szczecinie przy ulicy Arkońskiej 4 jako Zamawiający, po dokonaniu badania i oceny ofert złożonych 
w tym postępowaniu informuje, że: 
 

W przedmiotowym postępowaniu złożono 2 oferty. 

Zgodnie ze Specyfikacją Istotnych Warunków Zamówienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiający 

kierował się kryterium: cena – 100%. 
Ocena punktowa została dokonana zgodnie ze wskazaną w specyfikacji formułą. 

 

Nr oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty brutto Ocena punktowa 

1 

Shire Polska Sp. z o.o. 

Pl. Europejski 1 
00-844 Warszawa 

4 356 396,00 zł  

 

100 
 

Oferta nr 1 Wykonawcy Shire Polska Sp. z o.o. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp ofertą 

najkorzystniejszą na podstawie kryterium oceny ofert określonych w SIWZ i spełnia warunki udziału w 
postępowaniu. 

 
Oferta nr 2 Wykonawcy Bialmed Sp. z o.o., ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biała Piska została 

odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp z uwagi na niezgodność oferty z treścią SIWZ . 
 

Zgodnie ze szczegółowym opisem przedmiotu zamówienia, stanowiącym załącznik nr 1 do SIWZ, Zamawiający 

wymagał zaoferowania produktu Albuminum humanum 200 g/l, roztwór do infuzji w workach o pojemności 50 

ml (pozycja 1) i produktu Albuminum humanum 200 g/l, roztwór do infuzji w workach o pojemności 100 ml 

(pozycja 2), natomiast Wykonawca zaoferował produkt Albuminum humanum 200 g/l, roztwór do infuzji o 

nazwie handlowej Albunorm 20% roztwór do infuzji 200 g/l w butelkach o pojemności 50 ml i produkt 

Albuminum humanum 200 g/l, roztwór do infuzji o nazwie handlowej Albunorm 20% roztwór do infuzji 200 g/l 

w butelkach o pojemności 100 ml. 

 

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwoławczej wskazuje się, że „(…) niezgodność treści oferty z treścią specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia - która to stanowi obligatoryjną przesłankę odrzucenia oferty z postępowania o 

udzielenie zamówienia, z zastrzeżeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 p.z.p. - zachodzi, gdy zawartość merytoryczna 

złożonej w danym postępowaniu oferty nie odpowiada pod względem przedmiotu zamówienia albo sposobu 

wykonania przedmiotu zamówienia ukształtowanym przez Zamawiającego i zawartym w specyfikacji istotnych 

warunków zamówienia wymaganiom lub również w sytuacji, gdy dany wykonawca nie złożył oferty, bowiem nie 

złożył oświadczenia o treści, która stanowiłaby odpowiedź na określone przez Zamawiającego w Specyfikacji 

Istotnych Warunków Zamówienia wymagania.” (tak Izba w wyroku z dnia 27 listopada 2017r., sygn. akt: KIO 

2383/17, analogicznie w wyroku z dnia 18 października 2017r., sygn. akt: KIO 2062/17, z dnia 5 kwietnia 
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2017r., sygn. akt: KIO 501/17). Taka sytuacja niewątpliwie zaistniała w przypadku oferty Wykonawcy, bowiem 

Wykonawca zaoferował produkty niezgodne z wymaganiami Zamawiającego określonymi wyraźnie w 

załączniku nr 1 do SIWZ. 

 

W świetle powyższego, zaoferowanie produktu w innym opakowaniu, niż wymagane, skutkuje niezgodnością 

oferty Wykonawcy z treścią SIWZ, a w konsekwencji – powoduje ziszczenie się określonej w art. 89 ust. 1 pkt 2 

ustawy Pzp przesłanki odrzucenia oferty. Przepis ten nakazuje bowiem zamawiającemu odrzucić ofertę, jeżeli jej 

treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Jednocześnie Zamawiający informuje, 

że nie zachodzą podstawy do poprawy tej oferty na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp. 

 

W związku z powyższym, Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy 

Pzp. 

 

                                                                                                  Z upoważnienia  
                                                                                                  Dyrektora SPWSZ                                                                    

                                                                                                 Z-ca Dyrektora ds. Ekonomicznych 
 

                                                                                                                               Małgorzata Szelągiewicz 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 


