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D, ZETOM CERT

CERTYFIKAT 2016/27,

Nasz znak: Data:
EP/220/48/2019/31 13.08.2019 .

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
dla zadanie nr 1 - 5, 8-13, 15-23, 25-40, 42-43
ORAZ UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA dla zadania nr 6,7,14,24,41,44, 45

dotyczy: przetargu nieograniczonego znak sprawy: EP/220/48/2019 pn. Dostawa jednorazowego
sprzetu do koronarografii, PTCA dla SPWSZ w Szczecinie

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.U.
z 2018, poz. 1986 ze zm.) Samodzielny Publiczny Wojewddzki Szpital Zespolony w Szczecinie przy ulicy Arkonskiej
4 jako Zamawiajgcy, po dokonaniu badania i oceny ztozonych ofert w tym postepowaniu informuje, ze:

Zadanie nr 1

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 1 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr D Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00
MEDTRONIC POLAND Sp. z o.0. 954 000,00 z} netto w tym:
6 ul. Polna 11 1 030 320.00 zi brutt cena - 60,00
00-633 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe - 40,00

Oferta nr 6 MEDTRONIC POLAND Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

Zadanie nr 2

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 2 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
. 100,00
BOSTON Scientific Polska Sp. z o.0. 1 108 000,00 zt netto | W tym:
10 |Al Jana Pawia II 22 1 196 640,00 z} brutt cena - 60,00
00-133 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe - 40,00
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Oferta nr 10 Wykonawcy BOSTON Scientific Polska Sp. z 0.0., zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest
ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 3

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 3 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00
Balton Sp. z o.0. w tym:
14 ul. Nowy Swiat 7/14 :_’21?96:803’:: z::etttto cena - 60,00
00-496 Warszawa /00 ZE Drutto | arametry jakosciowe — 40,00

Oferta nr 14 Wykonawcy Balton Sp. z 0.0., zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 4

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 4 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
] 100,00
Abbott Medical Sp. z o.0. 1 495 200,00 zt netto |V tym:
9 ul. Postepu 21B 1 614 816,00 z} brutt cena - 60,00
02-676 Warszawa /00 i brutto parametry jakosciowe - 40,00

Oferta nr 9 Abbott Medical Sp. z 0.0., zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza
na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 5

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 5 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
y dical 100,00
ProCardia Medical Sp. z o.0. w tym:
12 | ul. rtm. W. Pileckiego 63 o oD 21 Nett0 | cena - 60,00
02-781 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe - 40,00

Oferta nr 12 Wykonawcy ProCardia Medical Sp. z o0.0., zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.




ZADANIE NR 6
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29
stycznia 2004r. (tekst jedn. Dz.U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie zlozono zadnej

oferty.

ZADANIE NR 7
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamodwien publicznych z dnia 29
stycznia 2004r. (tekst jedn. Dz.U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie zlozono zadnej

oferty.

Zadanie nr 8

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 8 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteriéw i sposobu oceny ofert.

Nr . Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00

Turestil Investments Sp. z o.0.
22 | Al. Jerozolimskie 56C
00-803 Warszawa

469 200,00 zt netto | W Y™

cena - 60,00
506 736,00 zt brutto parametry jakosciowe  —40,00

Oferta nr 22 Wykonawcy Turestil Investments Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

Zadanie nr 9

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 9 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr e L Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00
MEDTRONIC POLAND Sp. z o.0. 366 000,00 zi netto w tym:
6 ul. Polna 11 395 280,00 zt brutt cena - 60,00
00-633 Warszawa /00 Zt brutto | - rametry jakosciowe  — 40,00

Oferta nr 6 Wykonawcy MEDTRONIC POLAND Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 10

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 10 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkdw zaméwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr
oferty

Ocena

Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa




100,00
MEDTRONIC POLAND Sp. z o.0.

6 ul. Polna 11
00-633 Warszawa

294 000,00 zt netto | W tY™:

cena - 60,00
317 520,00 t brutto | . o metry jakosciowe  — 40,00

98,46
BOSTON Scientific Polska Sp. z o.0.
10 Al. Jana Pawia II 22

00-133 Warszawa

300 000,00 zt netto |V Y™

cena - 58,80
324 000,00 zt brutto parametry jakosciowe — 39,66

Oferta nr 6 Wykonawcy MEDTRONIC POLAND Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

Zadanie nr 11

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 11 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr D Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00

MEDTRONIC POLAND Sp. z o.0.
6 ul. Polna 11
00-633 Warszawa

367 500,00 zt netto | W tYm:

cena - 60,00
396 900,00 zt brutto parametry jakosciowe  — 40,00

96,37
BOSTON Scientific Polska Sp. z o.0. w tym:

10 Al. Jana Pawta II 22 30755 ggg’gg Z:;etttto cena - 58,80
00-133 Warszawa ,0U Zt Drutto parametry jakosciowe -37,57

Oferta nr 6 Wykonawcy MEDTRONIC POLAND Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

Zadanie nr 12

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 12 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamoéwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriéw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Cena oferty Ocena
oferty Wykonawcy punktowa
bb eal 100,00
Abbott Medical Sp. z o.0. w tym:
9 ul. Postepu 21B :7316 78:: ’:: z:; etttto cena - 60,00
02-676 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe —40,00

Oferta nr 9 Wykonawcy Abbott Medical Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreSlonych w SIWZ i spetnia warunki udziatlu w
postepowaniu.




ZADANIE NR 13

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 13 zlozono 3 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
58,16

Tietze Medical Sp. z o.o0.

w tym:
7 ul. Osiedle 28 79 400,00 zt netto

85 752,00 zt brutto | <S¢ - 34,16

46-060 Proszkow parametry jakoéciowe — 24,00
Agencja Naukowo-Techniczna _ 99,11

g |SYMICOSp.zo.0 45 200,00 zt netto | W V™ 60,00
ul. Powstancow Slaskich 54a/2 48 816,00 zi brutto parametry jakosciowe — 39,11
53-333 Wroctaw

70,82

Balton Sp. z o.0. w tym:

14 | ul. Nowy $wiat 7/14 9858 gfg'gg Z;‘l;‘etttto cena _ 30,83
00-496 Warszawa ,0U Zt Drutto parametry jakosciowe  — 40,00

Oferta nr 8 Wykonawcy Agencja Naukowo-Techniczna SYMICO Sp. z 0.0., zgodnie z Art. 91 ust. 1
ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia
warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 14
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamdwien publicznych z dnia 29
stycznia 2004r. (tekst jedn. Dz.U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie ztozono zadnej

oferty.

Zadanie nr 15

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 15 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa

Agencja Naukowo-Techniczna ) 94,00

g |SYMICOSp.zoo 67 800,00 z netto W oym 60,00
ul. Powstancdéw Slaskich 54a/2 73 224,00 zt brutto parametry jakosciowe - 34,00
53-333 Wroctaw

98,11

Balton Sp. z o.0. w tym:

14 |ul. Nowy Swiat 7/14 7750 :::':: z:l;‘etttt" cena - 5811
00-496 Warszawa ,00 zt brutto parametry jakosciowe — 40,00

Oferta nr 14 Wykonawcy Balton Sp. z 0.0., zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza
na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 16
W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 16 ztozono 1 oferte

5




Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosSciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Cena ofert Ocena
oferty Wykonawcy Y punktowa
| 100,00
Balton Sp. z o.0. w tym:
14  |ul. Nowy $wiat 7/14 ;4105 ggg};’: Z:I;‘etttt" cena - 60,00
00-496 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe - 40,00

Oferta nr 14 Wykonawcy Balton Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 17

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 17 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00
Balton Sp. z o.0. w tym:
14 | ul. Nowy $wiat 7/14 21:‘:’ 1";’:':: Z:I;‘ettt: cena - 60,00
00-496 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe — 40,00

Oferta nr 14 Wykonawcy Balton Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza
na podstawie kryterium oceny ofert okreSlonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 18

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 18 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Cena ofert Ocena
oferty Wykonawcy Y punktowa
. sk 98,93
BOSTON Scientific Polska Sp. z o.0. w tym:
10 | Al Jana Pawia Il 22 55:::20:’:: z::ettt: cena - 58,93
00-133 Warszawa /00 zt brutto parametry jakosciowe —40,00
_ 91,85
Cardinal Health Poland Sp. z o.0. 495 000,00 zt netto |V Ym:
24 Rondo ONZ 1 534 600.00 7} brutt cena - 60,00
00- 124 Warszawa ,0U Zt brutto parametry jakosciowe - 31,85

Oferta nr 10 Wykonawcy BOSTON Scientific Polska Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest
ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.




Zadanie nr 19
W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 19 ztozono 5 ofert
Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem

znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr . . . Ocena

oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
62,39
MEDTRONIC POLAND Sp. z o.0. 337 500,00 z4 netto | tym:

6 ul. Polna 11 364 500.00 7} bruth cena - 22,39
00-633 Warszawa ,0U Zt Drutto parametry jakosciowe —40,00
Agencja Naukowo-Techniczna _ 92,00

g |SYMICOSp.zo.0 125 955,00 z4 netto | ¥ ©Y™ - 60.00
ul. Powstancow Slaskich 54a/2 136 031,40 zi brutto parametry jakosciowe  — 32,00
53-333 Wroctaw

90,62
NTM-MED S.C. w tym:

17 | ul. Wyszyriskiego 154b/1 113298 2932;'88 z}’r;etttto cena 58,62

66-400 Gorzéw WIkp AU ZEDIURO | o rametry jakosciowe -32,00
87,28
ALTERIS Spotka Akcyjna w tym:

18 ul. Ceglana 35 1127667413158 z;fbnetttto cena - 55,28

40-514 Katowice ,0U zt brutto parametry jakoSciowe -32,00

Oferta nr 8 Wykonawcy Agencja Naukowo-Techniczna SYMICO Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1
ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia
warunki udziatu w postepowaniu.

OFERTA ODRZUCONA:

Oferta nr 20 Wykonawcy: MTES Sp. z 0.0., ul. Rakowicka 10b/4, 31-511 Krakow zostata odrzucona w
zakresie zadania nr 19 na podstawie:

- art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, poniewaz ztozona oferta jest niezgodna z ustawg Pzp, tj. z art.
10a ust. 5 ustawy Pzp, ktory to przepis dla ztozenia oferty zastrzega pod rygorem niewaznosci
forme elektroniczng i opatrzenie tej oferty kwalifikowanym podpisem elektronicznym,

- art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, poniewaz oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow,
tj. przepiséw Kodeksu cywilnego - art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 78! § 1 Kodeksu
cywilnego, art. 104 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 99 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 ust.
1 ustawy Pzp oraz w zw. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp.Zgodnie z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, oferty,
whnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 25a, w tym
jednolity dokument, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci elektronicznej i opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zamawiajacy informowat wykonawcéw o wymaganej przez
ustawe Pzp wymaganej formie w rozdziale VII pkt 1 ppkt 8 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
(dalej —,,SIWZ™), wyraznie wskazujac, ze oferte oraz JEDZ, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci
elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Przed uplywem terminu sktadania ofert Wykonawca zlozyt oferte w formie elektronicznej, zawierajaca plik w

formacie pdf o nazwie ,Szczecin Zalacznik_nr_2_do_SIWZ._Formularz_ofertowy (1)”, jednak plik ten, ktéry winien
by¢ opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym, nie zostat nim opatrzony. Plik ten zawierat natomiast
wymagane przez Zamawiajgcego oSwiadczenia co do sposobu wykonania przedmiotu zamdwienia, stanowigc
merytoryczne elementy oferty (zobowigzania co do sposobu wykonania przedmiotu zamoéwienia przez
Wykonawce). Brak opatrzenia kwalifikowanym podpisem elektronicznym pliku w formacie pdf o nazwie ,Szczecin
Zalacznik_nr_2_do_SIWZ._Formularz_ofertowy (1)”, stanowigcego jeden z dokumentéw tworzacych oferte,

oznacza niezachowanie wymaganej formy oferty, gdyz forma ta winna zostac¢ zachowana w stosunku do wszystkich
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elementdw (dokumentow, plikdw) konstruujgcych oferte, co w Swietle regulacji art. 10a ust. 5 ustawy Pzp,
skutkuje niewaznoscig oferty. Opisane powyzej okolicznosci odnoszace sie do braku opatrzenia oferty
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, aktualizuje dwie przestanki skutkujgce odrzuceniem oferty, tj. (1) art.
89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp — oferta jest niezgodna z przepisami ustawy Pzp, tj. ztozona oferta jest niezgodna
z ustawg Pzp, tj. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, oraz (2) art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp — tj. art. 73 § 1
Kodeksu cywilnego w zw. z art. 78! § 1 Kodeksu cywilnego, w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Pzp oraz
w zw. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp — oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow, tj.
przepiséw Kodeksu cywilnego.Z przyczyn opisanych powyzej, ztozenie oferty w formie elektronicznej, ale nie
opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym, skutkuje jej niezgodnoscig z przywotanymi na wstepie
niniejszego pisma przepisami ustawy Pzp, co w konsekwencji sprawia, ze podlega ona odrzuceniu.

ZADANIE NR 20

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 20 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
Support 4 Medicine Sp. z o.0. W tym: 95,22
13 |SKA. 215 800,00 zt netto cena . 5822
glé_g\glgtwscrzszv;xg lok. 29 233 064,00 zt brutto parametry jakosciowe ~37,00
100,00
TERUMO Poland Sp. z o.0. w tym:
23 | ul. 1 Sierpnia 6 22202 f:z‘)':: Z:I;‘etttt" cena - 60,00
02-134 Warszawa /00 2t brutto parametry jakosciowe - 40,00

Oferta nr 23 Wykonawcy TERUMO Poland Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 21

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 21 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkdw zaméwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
98,86
Support 4 Medicine Sp. z 0.0. S.K.A. 178 900,00 z} nett w tym:
0]
13 ul. Zwyciezcédw 28 lok. 29 ! cena - 58,86
03-938 Warszawa 193 212,00 zt brutto parametry jakoSciowe -40,00
100,00
TERUMO Poland Sp. z o.0. w tym:
23 ul. 1 Sierpnia 6 :879555::’(;): z::etttto cena - 60,00
02-134 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe —40,00




Oferta nr 23 Wykonawcy TERUMO Poland Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest oferta
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

Zadanie nr 22

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 22 ztozono 5 ofert.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
Agencja Naukowo-Techniczna . 100,00
g |SYMICOSp.zo.0 94 240,00 z} netto :;;\;m - 60.00
e ya r4 - 14
ul. Powstancow Slaskich 54a/2 101 779,20 zt brutto parametry jakociowe — 40,00

53-333 Wroctaw

Konsorcjum firm:
URTICA Sp. z 0.0. - lider

ul. Krzemieniecka 120 W tym: >4,72
16 54—613 Wroctaw 384 000,00 zt netto cena - 14,72
! 414 720,00 zt brutto | o rametry jakosciowe - 40,00
PGF S.A.
ul. Zbaszynska 3
91-342 £4dz
) 96,63
ALTERIS Spotka Akcyjna 107 440,00 7t netto w tym:
18 | ul. Ceglana 35 116 035,20 zt brutto | e Y
40-514 Katowice ’ parametry jakosciowe - 40,00

Oferta nr 8 Wykonawcy Agencja Naukowo-Techniczna SYMICO Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1
ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia
warunki udziatu w postepowaniu.

OFERTY ODRZUCONE:

Oferta nr 5 Wykonawcy Billmed Sp. z o.0., ul. Krypska 24/1, 04-082 Warszawa na zadanie nr 22
zostata odrzucona na podstawie:

- art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, poniewaz ztozona oferta jest niezgodna z ustawa Pzp, tj. z art.
10a ust. 5 ustawy Pzp, ktéry to przepis dla ztozenia oferty zastrzega pod rygorem niewaznosci
forme elektroniczng i opatrzenie tej oferty kwalifikowanym podpisem elektronicznym,

- art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, poniewaz oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow,
tj. przepiséw Kodeksu cywilnego - art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 78! § 1 Kodeksu
cywilnego, art. 104 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 99 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 ust.
1 ustawy Pzp oraz w zw. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, oferty, wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz o$wiadczenie,
o ktéorym mowa w art. 25a, w tym jednolity dokument, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci
elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zamawiajgcy informowat wykonawcow o
wymaganej przez ustawe Pzp wymaganej formie w rozdziale VII pkt 1 ppkt 8 Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia (dalej — ,SIWZ”) wyraznie wskazujac, ze oferte oraz JEDZ, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci,
w postaci elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Przed uptywem terminu skfadania ofert Wykonawca ztozyt w formie elektronicznej plik sktadajacy sie na oferte, tj.
plik w formacie pdf o nazwie ,Oferta”, na ktdry sktadato sie 11 dokumentéw (plikéw), w tym o$wiadczenie JEDZ,
jednak zaden z tych plikéw nie zostat opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Brak opatrzenia
ztozonej oferty kwalifikowanym podpisem elektronicznym, w $wietle regulacji art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, skutkuje
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niewaznoscig oferty. Opisane powyzej okolicznosci odnoszace sie do braku opatrzenia oferty kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, aktualizuje dwie przestanki skutkujgce odrzuceniem oferty, tj. (1) art. 89 ust. 1 pkt 1
ustawy Pzp — oferta jest niezgodna z przepisami ustawy Pzp, tj. ztozona oferta jest niezgodna z ustawa Pzp,
tj. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, oraz (2) art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp — tj. art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego
w zw. z art. 78! § 1 Kodeksu cywilnego, w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Pzp oraz w zw. z art. 10a ust.
5 ustawy Pzp — oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw, tj. przepiséw Kodeksu
cywilnego.

Z przyczyn opisanych powyzej, ztozenie oferty w formie elektronicznej, ale nie opatrzonej kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, skutkuje jej niezgodnoscig z przywotanymi na wstepie niniejszego pisma przepisami
ustawy Pzp, co w konsekwencji sprawia, ze podlega ona odrzuceniu.

Oferta nr 20 Wykonawcy: MTES Sp. z 0.0., ul. Rakowicka 10b/4, 31-511 Krakow zostata odrzucona na
zadanie nr 22 na podstawie:

- art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, poniewaz ztozona oferta jest niezgodna z ustawa Pzp, tj. z art.
10a ust. 5 ustawy Pzp, ktéry to przepis dla ztozenia oferty zastrzega pod rygorem niewaznosci
forme elektroniczng i opatrzenie tej oferty kwalifikowanym podpisem elektronicznym,

- art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, poniewaz oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw,
tj. przepisdow Kodeksu cywilnego - art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 78! § 1 Kodeksu
cywilnego, art. 104 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 99 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 ust.
1 ustawy Pzp oraz w zw. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp.Zgodnie z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, oferty,
whnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz o$wiadczenie, o ktdbrym mowa w art. 25a, w tym
jednolity dokument, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci elektronicznej i opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zamawiajacy informowat wykonawcéw o wymaganej przez
ustawe Pzp wymaganej formie w rozdziale VII pkt 1 ppkt 8 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia
(dalej — ,,SIWZ"), wyraznie wskazujac, ze oferte oraz JEDZ, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci
elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Przed uptywem terminu skfadania ofert Wykonawca ztozyt oferte w formie elektronicznej, zawierajaca plik w

formacie pdf o nazwie ,Szczecin Zalacznik_nr_2_do_SIWZ._Formularz_ofertowy (1)", jednak plik ten, ktéry winien
by¢ opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym, nie zostat nim opatrzony. Plik ten zawierat natomiast
wymagane przez Zamawiajgcego oswiadczenia co do sposobu wykonania przedmiotu zamoéwienia, stanowigc
merytoryczne elementy oferty (zobowigzania co do sposobu wykonania przedmiotu zamoéwienia przez
Wykonawce). Brak opatrzenia kwalifikowanym podpisem elektronicznym pliku w formacie pdf o nazwie ,Szczecin
Zalacznik_nr_2_do_SIWZ._Formularz_ofertowy (1)”, stanowigcego jeden z dokumentéw tworzacych oferte,
oznacza niezachowanie wymaganej formy oferty, gdyz forma ta winna zosta¢ zachowana w stosunku do wszystkich
elementdw (dokumentow, plikow) konstruujgcych oferte, co w Swietle regulacji art. 10a ust. 5 ustawy Pzp,
skutkuje niewaznoscig oferty. Opisane powyzej okolicznosci odnoszgce sie do braku opatrzenia oferty
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, aktualizuje dwie przestanki skutkujgce odrzuceniem oferty, tj. (1) art.
89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp — oferta jest niezgodna z przepisami ustawy Pzp, tj. ztozona oferta jest niezgodna
z ustawg Pzp, tj. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, oraz (2) art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp — tj. art. 73 § 1
Kodeksu cywilnego w zw. z art. 78! § 1 Kodeksu cywilnego, w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Pzp oraz
w zw. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp — oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw, tj.
przepiséw Kodeksu cywilnego.Z przyczyn opisanych powyzej, ztozenie oferty w formie elektronicznej, ale nie
opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym, skutkuje jej niezgodno$cig z przywotanymi na wstepie
niniejszego pisma przepisami ustawy Pzp, co w konsekwencji sprawia, ze podlega ona odrzuceniu.

Zadanie nr 23

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 23 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteriéw i sposobu oceny ofert.
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Nr e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
land 100,00
TERUMO Poland Sp. z o.0. w tym:
23 |ul. 1 Sierpnia 6 8726983053’:: z'I:etttto cena - 60,00
02-134 Warszawa 00 zt brutto parametry jakosciowe — 40,00

Oferta nr 23 Wykonawcy TERUMO Poland Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 24
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29
stycznia 2004r. (tekst jedn. Dz.U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie ztozono zadnej

oferty.

Zadanie nr 25

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 25 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikagji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00
Balton Sp. z o.0. w tym:
14 | ul. Nowy Swiat 7/14 1:_"762080:’:: z::etttto cena - 60,00
00-496 Warszawa /00 zt brutto parametry jakosciowe -40,00

Oferta nr 14 Wykonawcy Balton Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejszg
na podstawie kryterium oceny ofert okreSlonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 26

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 26 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00
w tym:
14 Ef'ltfo';vsyp'é:vi‘;f} /14 35 000,00 z} netto |cena - 60,00
00-496 Warszawa 37 800,00 zi brutto | parametry jakoSciowe -40,00

Oferta nr 14 Wykonawcy Balton Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza
na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

OFERTY ODRZUCONE:

Oferta nr 5 Wykonawcy Billmed Sp. z o.0., ul. Krypska 24/1, 04-082 Warszawa na zadanie nr 26
zostata odrzucona na podstawie:

- art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, poniewaz ztozona oferta jest niezgodna z ustawg Pzp, tj. z art.
10a ust. 5 ustawy Pzp, ktéry to przepis dla ztozenia oferty zastrzega pod rygorem niewaznosci
forme elektroniczng i opatrzenie tej oferty kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
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- art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, poniewaz oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow,
tj. przepiséw Kodeksu cywilnego - art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 78' § 1 Kodeksu
cywilnego, art. 104 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 99 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 ust.
1 ustawy Pzp oraz w zw. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, oferty, wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz o$wiadczenie,

o ktérym mowa w art. 25a, w tym jednolity dokument, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci
elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zamawiajgcy informowat wykonawcow o
wymaganej przez ustawe Pzp wymaganej formie w rozdziale VII pkt 1 ppkt 8 Specyfikacji Istotnych Warunkdéw
Zamowienia (dalej — ,SIWZ”) wyraznie wskazujac, ze oferte oraz JEDZ, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci,
w postaci elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Przed uptywem terminu skfadania ofert Wykonawca ztozyt w formie elektronicznej plik sktadajacy sie na oferte, tj.
plik w formacie pdf o nazwie ,Oferta”, na ktdry sktadato sie 11 dokumentéw (plikéw), w tym oswiadczenie JEDZ,
jednak zaden z tych plikdw nie zostat opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Brak opatrzenia
ztozonej oferty kwalifikowanym podpisem elektronicznym, w $wietle regulacji art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, skutkuje
niewaznoscig oferty. Opisane powyzej okolicznosci odnoszace sie do braku opatrzenia oferty kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, aktualizuje dwie przestanki skutkujace odrzuceniem oferty, tj. (1) art. 89 ust. 1 pkt 1
ustawy Pzp — oferta jest niezgodna z przepisami ustawy Pzp, tj. ztozona oferta jest niezgodna z ustawg Pzp,
tj. z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp, oraz (2) art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp — tj. art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego
w zw. z art. 78! § 1 Kodeksu cywilnego, w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Pzp oraz w zw. z art. 10a ust.
5 ustawy Pzp — oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow, tj. przepisow Kodeksu
cywilnego.

Z przyczyn opisanych powyzej, ztozenie oferty w formie elektronicznej, ale nie opatrzonej kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, skutkuje jej niezgodnoscig z przywotanymi na wstepie niniejszego pisma przepisami
ustawy Pzp, co w konsekwencji sprawia, ze podlega ona odrzuceniu.

Zadanie nr 27

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 27 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Co Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa

Konsorcjum firm:
URTICA Sp. z 0.0. - lider

ul. Krzemieniecka 120 w tym: 100,00

16 _54-613 Wroclaw 22;1 997880,:: z: I:?etttto cena - 60,00
! 00 zt brutto parametry jakosciowe -40,00
PGF S.A.

ul. Zbaszynska 3
91-342 k6dz

Oferta nr 16 Wykonawcy Konsorcjum firm: URTICA Sp. z o.0. — lider i PGF S.A. — cztlonek, zgodnie z
Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w
SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 28

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 28 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.
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Nr D Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
| 100,00
Balton Sp. z o.0. w tym:
14 |ul. Nowy Swiat 7/14 :‘::::’:: z:lret::to cena - 60,00
00-496 Warszawa ,00 zi brutto parametry jakosciowe -40,00

Oferta nr 14 Wykonawcy Balton Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejszag
na podstawie kryterium oceny ofert okreSlonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 29

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 29 ztozono 4 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktérymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
lefl Isk 2981
Teleflex Polska Sp. z o.0. w tym:
4 | ul. Zwirki I Wigury 16A 6683:::’(()): z::ettt: cena - 59,81
02-092 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe —40,00
73,01
MEDTRONIC POLAND Sp. z o.0. 86 000,00 zt netto w tym:
6 ul. Polna 11 92 880.00 7t brutt cena - 43,81
00-633 Warszawa ,UU 2t brutto parametry jakoSciowe -29,20
Konsorcjum firm:
URTICA Sp. z 0.0. - lider
ul. Krzemieniecka 120 _ 96,40
54-613 Wroctaw 62 800,00 zt netto | V. Y™
161 67 824,00 7t brutto | <" 60
! ,UU 21 brutto parametry jakosciowe - 36,40
PGF S.A.
ul. Zbaszynska 3
91-342 todz

Oferta nr 4 Wykonawcy Teleflex Polska Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

OFERTA ODRZUCONA:
Oferta nr 19 Wykonawcy IHT Polska Sp. z o0.0., ul. Europejska 14D, 02-964 Warszawa zostata

odrzucona na podstawie w zakresie zadania nr 29 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.
Zgodnie z zapisami rozdziatu VI pkt 1 ppkt 3 specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia (dalej — ,SIWZ"),
Zamawiajacy wymagat zalgczenia do oferty wypetnionego formularza ,Wymagane parametry graniczne” dla
zadania nr 1-45, sporzagdzonego wg wzoru stanowigcego zatgczniki nr 1A- 29 do SIWZ (do zadania 29), w ktorym
wykonawca zobowigzany byt potwierdzi¢ spetnianie przez zaoferowane wyroby wymaganych wymogoéw
parametrow/ warunkow technicznych sprzetu, poprzez ztozenie w tresci tego dokumentu, we wtasciwej kolumnie
i w kazdym wierszu, o$wiadczenia o tresci , TAK” lub ,,NIE”. Przedmiotowy dokument, jak wynika z jednoznacznych
i spojnych postanowien SIWZ, stanowit integralng tre$¢ oferty. Nie jest zatem mozliwe jego
uzupetnienie/poprawienie, o czym w sposob kategoryczny przesadza przepis art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, zakazujgcy
dokonywania zmian w tresci oferty po uptywie terminu sktadania ofert.

W dniu 04.07.2019r. Wykonawca ztozyt oferte w wyzej oznaczonym postepowaniu zakresie zadania nr 29, ktéra
nie zawierata wymaganego zatgcznika nr 1A-20 ( do zadania nr 29) do SIWZ, tj. dokumentu zgodnego z ustalonym
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przez Zamawiajgcego wzorem, zawierajgcego osSwiadczenia, stanowigce merytoryczng tre$é¢ oferty, co do
zgodnosci oferowanych wyrobdw z wymaganiami Zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje sie przy tym,
Ze niesprecyzowanie przedmiotu oferowanego $wiadczenia (np. poprzez niezatgczenie wymaganych dokumentow
konkretyzujgcych przedmiot Swiadczenia wykonawcy, zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego) przesadza o
wadliwosci oferty i stanowi wystarczajgcg podstawe do jej odrzucenia, jako niezgodnej z trescig SIWZ — bez
potrzeby dalszych dociekan, czy ewentualnie takg oferte mozna uznaé, czy tez nie, za niezgodng z innymi
wymaganiami zamawiajgcego (tak: Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 20 marca 2017r., sygn. akt: KIO
399/17, KIO 438/17, KIO 439/17). W Swietle powyzszego, nieztozenie wymaganych oSwiadczen w tresci
dokumentu, o ktdrym mowa w rozdziale VI pkt 1 ppkt 2 lit. a) SIWZ, tj. oswiadczen dotyczacych wyrazenia,
opisania i potwierdzenia zobowigzania ofertowego w zakresie spetniania przez oferowane wyroby sformutowanych
przez Zamawiajgcego wymagan co do przedmiotu zamdwienia, skutkuje niekompletnoscig oferty w aspekcie
merytorycznym, a w konsekwencji jej niezgodnoscia z trescig SIWZ, co powoduje ziszczenie sie okreslonej w art.
89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp przestanki odrzucenia oferty. W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte w
zakresie zadania nr 29 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

ZADANIE NR 30

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 30 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00

BOSTON Scientific Polska Sp. z o.0.
10 Al. Jana Pawia II 22
00-133 Warszawa

144 000,00 zt netto | W tY™:

cena - 60,00
155 520,00 zt brutto | . o etry jakosciowe  — 40,00

Oferta nr 10 Wykonawcy BOSTON Scientific Polska Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest
ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 31

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 31 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
Volcano Europe BVBA/SPRL _ 100,00
o5 |41 EXcelsiorlaan, 799 400,00 zt netto ‘c";‘g“ - 60.00
;:?g(:aZaventem + podatek VAT * parametry jakosciowe - 40,00

*W sytuacji, gdy w postepowaniu o zamoéwienie publiczne biorg udziat podmioty zagraniczne, ktére na podstawie
odrebnych przepiséw, nie sg zobowigzane do uiszczenia podatku VAT w kraju, oferty sporzgdzane przez takich
wykonawcow zawierajg cene z 0% stawkg podatku VAT. Obowigzek podatkowy, w sytuacji nabywania towaréw
lub ustug od podmiotéw zagranicznych okre$lonych wyzej, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 11 marca 2004 r.
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o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. z 2004 r Nr 54 poz. 535) spoczywa na nabywcy towardw lub ustugobiorcy,
ktérym w przypadku postepowania o zamoéwienie publiczne jest zamawiajgcy.

Oferta nr25 Wykonawcy Volcano Europe BVBA/SPRL - Belgia zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp
jest ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 32

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 32 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdéw Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr S Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00

TERUMO Poland Sp. z o.0.
23 | ul. 1 Sierpnia 6
02-134 Warszawa

52 400,00 zi netto | W Y™

cena - 60,00
56 592,00 ztbrutto | |- o hetry jakosciowe  — 40,00

Oferta nr 23 Wykonawcy TERUMO Poland Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 33

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 33 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr S Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00

ProCardia Medical Sp. z o.0.
12 | ul. rtm. W. Pileckiego 63
02-781 Warszawa

55 000,00 zt netto | W tY™:

cena - 60,00
59 400,00 zt brutto parametry jakosciowe - 40,00

Oferta nr 12 Wykonawcy ProCardia Medical Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 34

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 34 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100,00

Cardinal Health Poland Sp. z o.0.
24 Rondo ONZ 1
01-124 Warszawa

194 600,00 zt netto | W tYm:

cena - 60,00
210 168,00 zt brutto parametry jakosciowe -40,00
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Oferta nr 24 Wykonawcy Cardinal Health Poland Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest
ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 35

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 35 ztozono 3 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena

oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
74,89
MEDTRONIC POLAND Sp. z o.0. 87 750,00 z4 netto w tym:

6 ul. Polna 11 94 770.00 7t brutt cena - 36,89
00-633 Warszawa ,UU 2t brutto parametry jakoSciowe - 38,00
BOSTON Scientific Polska Sp. z _ 83,71

0 |00 72 000,00 zt netto | ¥ /™ 4496
'8‘5 J1?sgav5:\rz+zi£a22 77 760,00 zt brutto parametry jakosciowe —-38,75

Konsorcjum firm:
URTICA Sp. z o.0. - lider
ul. Krzemieniecka 120 w tym: 100,00

16 _54-613 Wroctaw 5583 2965:’55: zil I;1etttto cena - 60,00
IP GF S.A 2% 1 brutto parametry jakosciowe - 40,00
ul. Zbaszynska 3
91-342 ko6dz

Oferta nr 16 Wykonawcy Konsorcjum firm: URTICA Sp. z o.0. — lider i PGF S.A. zgodnie z Art. 91
ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 36

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 36 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Cena oferty Ocena
oferty Wykonawcy punktowa
CF CEFARM SA 52 500,00 zi netto cena 100,00
2 ul. Jana Kazimierza 16 56 700,00 z} brutto
01-248 Warszawa !

Oferta nr 2 Wykonawcy CF CEFARM S.A. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza
na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 37

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 37 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
— rozdziat XIII Opis kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.
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Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty brutto punktowa
| 100,00
Balton Sp. z o.0. w tym:
14 |ul. Nowy Swiat 7/14 98:7020’:: z:;ettt:) cena - 60,00
00-496 Warszawa ,00 zt brutto parametry jakosciowe —40,00

Oferta nr 14 Wykonawcy Balton Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza
na podstawie kryterium oceny ofert okreSlonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 38

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 38 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktérymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem

znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty brutto punktowa
bb dical 100,00
Abbott Medical Sp. z o.0. w tym:
9 ul. Postepu 21B ::20::’:: z::ettt: cena - 60,00
02-676 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe —40,00

Oferta nr 9 Wykonawcy Abbott Medical Sp. z o.o0.

zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg

najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

OFERTA ODRZUCONA:
Oferta nr 10 Wykonawcy BOSTON Scientific Polska Sp. z 0.0., Al. Jana Pawla II 22, 00-133 Warszawa

zostala odrzucona w zakresie zadania nr 38 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b) ustawy
Pzp tj. z uwagi na niewniesienie wadium. Zgodnie z rozdziatem VIII pkt. 1 Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamoéwienia (dalej — ,SIWZ"”) Zamawiajacy wymagat wniesienia wadium przed uptywem terminu
skfadania ofert na zadanie, na ktore sktadana jest oferta. Ztozona przez Wykonawce wraz z ofertg Gwarancja
wadialna nr 874BG01901162 wystawiona w dniu 03.07.2019 r. dotyczy przedmiotu przetargu: Dostawa
Jjednorazowego sprzetu do koronarografii PTCA dla SPWSZ w Szczecinie , Znak sprawy:
EP/220/48/2019, zadanie nr 2,10,11,14,18,30,35,39,42, podczas gdyz oferta ztozona w dniu 04.07.2019 do wyzej
oznaczonego postepowania wskazuje na ztozenie oferty na zadania nr 2,10,11,18,30,35,38,39,42. Z tresci
ztozonej gwarancji wadialnej wprost zatem wynika, iz o$wiadczenie gwaranta nie obejmuje swoim zakresem
zadania nr 38, co oznacza, iz oferta ztozona na to zadanie nie zostata zabezpieczona wadium.

W wyroku z dnia 11 grudnia 2018r., sygn.. akt: KIO 2426/18 Krajowa Izba Odwotawcza (dalej — ,Izba") wskazata,
ze ,,Skutecznosc wniesienia wadium powinna byc oceniana na podstawie tresci gwarancji wadialnej ztoZzonej wraz
z ofertg. Tylko bowiem tresc¢ tego dokumentu jest podstawa ewentualnego pozniejszego ubiegania sie przez
zamawiajgcego o wypfate gwarantowanej kwoty. Z tego powodu pozZniejsze oswiadczenia, czy wyjasnienia
sktadane do gwarancji wadialnej nie moga miec znaczenia, gdyz nie tworza jej tresci, ani nie sa jej integralng
czescig.” Z kolei w wyroku z dnia 6 grudnia 2017r., KIO 2466/17, Izba potwierdzita, ze przepis art. 89 ust. 1 pkt
7b ustawy Pzp nie pozwalana na konwalidowanie wniesionego dokumentu gwarancji wadialnej.

Zamawiajgcy w oparciu o jasng tres¢ gwarancji wadialnej, nie obejmujgcej zadania nr 38, nie mogiby skutecznie
dochodzi¢ od gwaranta zaptaty kwoty odpowiadajacej wysokosci wadium.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty w zakresie zadania nr 38 na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 7b) ustawy Pzp.
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ZADANIE NR 39

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 39 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
" sk 100,00
BOSTON Scientific Polska Sp. z o.0. w tym:
10 |Al Jana Pawia II 22 :188418::’:: z::etttto cena - 60,00
00-133 Warszawa 00 zt brutto parametry jakosciowe —40,00

Oferta nr 10 Wykonawcy BOSTON Scientific Polska Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest
ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 40

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 40 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridéw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Cena ofert Ocena
oferty Wykonawcy y punktowa
100,00
TERUMO Poland Sp. z o.0. w tym:
23 | ul. 1 Sierpnia 6 _:28 Z::g’: Z:I;‘etttf cena - 60,00
02-134 Warszawa »60 zi brutto parametry jakosciowe —40,00

Oferta nr 23 Wykonawcy TERUMO Poland Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreSlonych w SIWZ i spetnia warunki udzialu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 41
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29
stycznia 2004r. (tekst jedn. Dz.U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie ztozono zadnej

oferty.

ZADANIE NR 42

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 42 ztozono 3 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridw, ktérymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
90,90
Teleflex Polska Sp. z o.0. w tym:
4 |ul. Zwirki T Wigury 16A 2297 fé)é”(?é’ Z;‘ g‘etttto cena 55,11
02-092 Warszawa ,UU Zt brutto parametry jakosciowe - 35,79
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BOSTON Scientific Polska Sp. z _ 91,86

10 |%©° 28 900,00 zt netto | " /™ .
ég_ﬁgavs:xg\i}azz 31 212,00 zt brutto parametry jakoSciowe -40,00
Konsorcjum firm:
URTICA Sp. z 0.0. - lider
ul. Krzemieniecka 120 w tym: 95,79

16 _54-613 Wroctaw 22;1 997880’:(()) zil I;1etttto cena - 60,00
I|:»G|: S.A /30 ZEDIUto | o rametry jakosciowe  — 35,79
ul. Zbaszynska 3
91-342 k6dz

Oferta nr 16 Wykonawcy Konsorcjum firm: URTICA Sp. z o0.0. — lider i PGF S.A. zgodnie z Art. 91
ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 43

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 43 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena- 60%, parametry jakosciowe - 40%;

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang formutg w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
— rozdziat XIII Opis kryteridéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem
znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Nr Nazwa, siedziba i adres Ocena
oferty Wykonawcy Cena oferty punktowa
. 100,00
Teleflex Polska Sp. z o.0. w tym:
4 | ul. Zwirki I Wigury 16A :29 f;:':: z'l:etttto cena - 60,00
02-092 Warszawa /00 zi brutto parametry jakosciowe -40,00

Oferta nr 4 Wykonawcy Teleflex Polska Sp. z 0.0. zgodnie z Art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

ZADANIE NR 44
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29
stycznia 2004r. (tekst jedn. Dz.U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie ztozono zadnej

oferty.

ZADANIE NR 45
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 29
stycznia 2004r. (tekst jedn. Dz.U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie zlozono zadnej

oferty.

Termin po uplywie ktorego umowa w sprawie zamowienia publicznego moze byc zawarta

Umowa zostanie zawarta nie wczesniej niz w 11 dniu od przestania (faksem lub droga elektroniczng) zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, a w przypadku koniecznosci wezesniejszego zawarcia umowy w terminie krétszym — zgodnym z art.
94 ust. 2 pkt. 1 a ustawy Pzp.

DYREKTOR
Samodzielnego Publicznego
Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego
w Szczecinie

Maftgorzata Usielska
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