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ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE]J OFERTY DLA ZADANIA 1, 2, 3,4,5,6,7,8,9,10

Przetarg nieograniczony znak: EP/220/17/2017, pn. ,Dostawa $rodkéw obnizajacych krzepliwos¢
krwi, srodkéw immunosupresyjnych, antybakteryjnych do uzytku ogoélnoustrojowego,
betablokerow, insulin, produktow dla niemowlat, specjalnych produktéw odzywczych,
immunoglobuliny oraz ré6znych produktéw leczniczych dla SPWSZ w Szczecinie”.

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (t.j.
Dz.U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.), Samodzielny Publiczny Wojewodzki Szpital Zespolony w Szczecinie przy ulicy
Arkonskiej 4 jako Zamawiajacy, po dokonaniu badania i oceny ztozonych ofert w tym postepowaniu w zakresie
zadanianrl, 2,3,4,5,6, 7, 8,9, 10 informuje, ze:

Zadanie nr 1

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 1 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie
kryterium cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr Nazwa (firma) oraz
oferty adres Wykonawcy Cena oferty Ocena punktowa
Sanofi _—Aventls Sp. z o.0. 3 532,55 2l netto 100
3 Ul. Bonifraterska 17 3 815 15 2t brutto w tym:
00-203 Warszawa ! cena — 100

Oferta nr 3 Wykonawcy Sanofi —Aventis Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 Prawo zamoéwien publicznych ofertg
najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i spetnia
warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 2

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 2 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie
kryterium cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr Nazwa (firma) oraz

oferty adres Wykonawcy Cena oferty Ocena punktowa
Konsorcjum firm:
PGF Urtica Sp. z o0.0. — lider
ul. Krzemieniecka 120 100

54-613 Wroctaw 80,06 zi netto
i 86,46 zi brutto
PGF S.A.

Ul. Zbaszynska 3
91-342 kodz

w tym:
cena — 100

Oferta nr 2 Wykonawcy Konsorcjum firm: PGF Urtica Sp. z o0.0. (lider) i PGF S.A. jest zgodnie z art. 91 ust. 1
Prawo zamowien publicznych oferta najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.
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Zadanie nr 3

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 3 ztozono 4 oferty
Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie

kryterium cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr Nazwa (firma) oraz
oferty adres Wykonawcy

Cena oferty

Ocena punktowa

Konsorcjum firm:
Neuca S.A. — lider

1 Farmada Transport Sp. z o.0. 12 042,36 zt netto wlt?,&_
Neuca Logistyka Sp. z 0.0. 13 005,75 zt brutto cena — 100
Ul. Szosa Bydgoska 58
87-100 Torun
Konsorcjum firm:
PGF Urtica Sp. z 0.0. — lider
ul. Krzemieniecka 120

7 54-613 Wroctaw 12 210,16 zt netto \3%6;
i 13 186,97 zt brutto .

cena — 98,62

PGF S.A.
Ul. Zbaszynska 3
91-342 £4dz
Konsorcjum firm:
Farmacol S.A. — lider 98,58

4 Farmacol Logistyka Sp. z o.0. 1132 129135’18262? ijtttt% w tym:
Ul. Rzepakowa 2 ! cena — 98,58
40-541 Katowice
Salus International Sp. z o.0. 98,42

5 Ul. Putaskiego 9 1132 2213:”13423 g‘fjtttt% w tym:
40-273 Katowice ' cena - 98,42

Oferta nr 1 Wykonawcy Konsorcjum firm: Neuca S.A. (lider), Farmada Transport Sp. z 0.0., Neuca
Logistyka Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 Prawo zamdwien publicznych ofertg najkorzystniejsza na podstawie
kryterium oceny ofert okreSlonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i spetnia warunki udziatu w

postepowaniu.

Zadanie nr 4

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 4 ztozono 1 oferte
Zgodnie ze Specyfikacjq Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie

kryterium cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr Nazwa (firma) oraz
oferty adres Wykonawcy

Cena oferty

Ocena punktowa

Aesculap Chifa Sp. z o.0.
6 Ul. Tysiaclecia 14
64-300 Nowy Tomysl

4 050,00 zi netto
4 374,00 zi brutto

100
w tym:
cena — 100

Oferta nr 6 Wykonawcy Aesculap Chifa Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 Prawo zamdwien publicznych ofertq
najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia i spetnia

warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 5

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 5 ztozono 4 oferty
Zgodnie ze Specyfikacjq Istotnych Warunkéw Zamédwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie

kryterium cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.




Nr Nazwa (firma) oraz

oferty adres Wykonawcy Cena oferty Ocena punktowa

Konsorcjum firm:
Neuca S.A. — lider

1 Farmada Transport Sp. z 0.0. 91 128,00 zt netto vs%onf
Neuca Logistyka Sp. z 0.0. 98 418,24 zt brutto cena — 96,02
Ul. Szosa Bydgoska 58
87-100 Torun
Konsorcjum firm:
PGF Urtica Sp. z 0.0. — lider
ul. Krzemieniecka 120

2 54-613 Wroctaw 87 540,50 zt netto \3?&9”?
i 94 543,74 zt brutto .

cena — 99,96

PGF S.A.
Ul. Zbaszynska 3
91-342 £6dz

Konsorcjum firm:
Farmacol S.A. — lider 99,99
4 Farmacol Logistyka Sp. z 0.0. 98‘35511?’35‘?;";;%% w tym:
Ul. Rzepakowa 2 ! cena — 99,99

40-541 Katowice

Salus International Sp. z o.0. 100

5 Ul. Putaskiego 9 98 47 553 : ’:20 zzlll;‘rittttc:) w tym:
40-273 Katowice ! cena — 100

Oferta nr 5 Wykonawcy Salus International Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 Prawo zamdwien publicznych
ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamowienia i
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 6

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 6 ztozono 2 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie
kryterium cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

ofI::ty I\;?jzr\(la\’:\/(\zlrlg ?‘L\?Vrglz Cena oferty Ocena punktowa
Konsorcjum firm:
PGF Urtica Sp. z o0.0. — lider
ul. Krzemieniecka 120
, |54-613 Wroctaw 3 144,30 z4 netto wlt?,&_
i 3 395,84 zi brutto .
cena —100

PGF S.A.
Ul. Zbaszynska 3
91-342 k6dz

Konsorcjum firm:
Farmacol S.A.. — lider 7 171,13 7t netto 43,85.
4 Farmacol Logistyka Sp. z 0.0. 7744 82 74 brutto w tym:
Ul. Rzepakowa 2 ! cena — 43,85

40-541 Katowice

Oferta nr 2 Wykonawcy Konsorcjum firm: PGF Urtica Sp. z o.0. (lider) i PGF S.A. jest zgodnie z art. 91 ust. 1
Prawo zamowien publicznych oferta najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamdwienia i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 7

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 7 ztozono 1 oferte

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie
kryterium cena — 100%




Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr Nazwa (firma) oraz
oferty adres Wykonawcy Cena oferty Ocena punktowa
Sanofi —Aventis Sp. z o.0. 100

4 156,25 zi netto

3 Ul. Bonifraterska 17 4 488,75 zt brutto w tym:

00-203 Warszawa cena — 100

Oferta nr 3 Wykonawcy Sanofi —Aventis Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 Prawo zamoéwien publicznych ofertg
najkorzystniejszag na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i spetnia
warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 8

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 8 ztozono 3 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie
kryterium cena — 60%, termin ptatnosci — 20 %, termin dostawy — 20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

ofg:ty l\zla?:lzrg:\/(\zlrl?; ?\L\?vrcilz Cena oferty Ocena punktowa

Konsorcjum firm:
Neuca S.A. - lider 45,25

, | Farmada Transport Sp. z 0.0. 43 739,24 7t netto Cer‘:\;tfg'zs
Neuca Logistyka Sp. z o.0. 47 176,40 zt brutto termin p’fatnc;éci 220
Ul. Szosa Bydgoska 58 termin dostawy - 20
87-100 Torun
Konsorcjum firm:
PGF Urtica Sp. z 0.0. — lider 3 833,83 zt netto*
ul. Krzemieniecka 120 4 130,78 zt brutto* . i?m.

2 _54-613 Wroctaw cena - 60,00
! termin ptatnosci —20
PGF S.A. B * Po uwzglednieniu omytek termin dostawy - 0
Ul. Zbaszynska 3 rachunkowych
91-342 dz
Salus International S "t

alus International Sp. z o.0. w tym:

5 Ul. Putaskiego 9 : 52423? ’5’59 zzl*:r?:tttt(:) cena — 54,55

40-273 Katowice ! termin platnosci —20
termin dostawy - 20

Oferta nr 5 Wykonawcy Salus International Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 Prawo zamdwien publicznych
ofertq najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia i
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 9

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 9 ztozono 4 oferty

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie
kryterium cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr Nazwa (firma) oraz

oferty adres Wykonawcy Cena oferty Ocena punktowa

Konsorcjum firm:

Neuca S.A. — lider

Farmada Transport Sp. z o.0.
Neuca Logistyka Sp. z 0.0.
Ul. Szosa Bydgoska 58
87-100 Torun

Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp




Konsorcjum firm:

PGF Urtica Sp. z 0.0. — lider
ul. Krzemieniecka 120
54-613 Wroctaw

2 i Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp
PGF S.A.
Ul. Zbaszynska 3
91-342 £6dz
Konsorcjum firm:
Farmacol S.A. — lider 100

4 Farmacol Logistyka Sp. z o.0. :f::gfz:zz:;ritttt% w tym:
Ul. Rzepakowa 2 ! cena — 100,00
40-541 Katowice
Salus International Sp. z o.0. 99,34

5 Ul. Putaskiego 9 6516 zgzg ’353 ZZ: ijtttt% w tym:
40-273 Katowice ! cena — 99,34

Oferta nr 4 Konsorcjum firm: Farmacol S.A. (lider), Farmacol Logistyka Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91
ust. 1 Prawo zamowien publicznych ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji
Istotnych Warunkdw Zamoéwienia i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Oferty odrzucone:
1.

Oferta nr 1 Wykonawcy Konsorcjum firm: Neuca S.A. (lider), Farmada Transport Sp. z o.0.,
Neuca Logistyka Sp. z 0.0., Ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun, zostata odrzucona na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz jej treS¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia.

Zamawiajacy wymagat:

1)

2)

II.

w zadaniu 9 w poz. 47 zaoferowania przez Wykonawce produktu w opakowaniach o pojemnosci 40 g w
ilosci 10 szt.

W ztozonej przez Wykonawce ofercie na zadanie nr 9 w poz. 47 zaoferowano produkt w opakowaniach o
pojemnosci 20g w ilosci 10 szt. czyli w mniejszych opakowaniach ale nie przeliczonych odpowiednio by
byto to zgodne z faktyczng iloScig wymagang przez Zamawiajacego.

w zadaniu 9 w poz. 48 zaoferowania przez Wykonawce produktu w opakowaniach o pojemnosci 40 g w
ilosci 10 szt.

W ztozonej przez Wykonawce ofercie na zadanie nr 9 w poz. 48 zaoferowano produkt w opakowaniach o
pojemnosci 20g w iloci 10 szt. czyli w mniejszych opakowaniach ale nie przeliczonych odpowiednio by
byto to zgodne z faktyczng iloScig wymagang przez Zamawiajacego.

Oferta nr 2 Wykonawcy Konsorcjum firm: PGF Urtica Sp. z o.0. (lider) i PGF S.A., ul.
Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw, zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp,
poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia.

Zamawiajacy wymagat w zadaniu 9 w poz. 29 zaoferowania przez Wykonawce produktu w
opakowaniach po 30 tabletek.

W trakcie odpowiedzi na pytania Wykonawcdw Zamawiajacy dopuscit opakowania innej wielkosci
niz zadana, lecz tylko w przypadku zaproponowania mniejszych opakowan.

Wykonawca ztozyt oferte, w ktdrej w zadaniu 9 w poz. 29 zaoferowat produkt w opakowaniach po
50 kapsutek czyli niezgodnie z wymogami Zamawiajgcego.




Zadanie nr 10
W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 10 ztozono 1 oferte
Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy kierowat sie
kryterium cena — 100%
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formula.

ofI:rrty l\;?jzr\g:\/(xg ?‘L\j)vgz Cena oferty Ocena punktowa
Konsorcjum firm:
PGF Urtica Sp. z 0.0. — lider
ul. Krzemieniecka 120
, |54-613 Wroctaw 792 796,80 2t netto wlt?,‘;_
i 856 220,54 zi brutto p
cena — 100

PGF S.A.
Ul. Zbaszynska 3
91-342 t6dz

Oferta nr 2 Wykonawcy Konsorcjum firm: PGF Urtica Sp. z o0.0. (lider) i PGF S.A. jest zgodnie z art. 91 ust. 1
Prawo zamowien publicznych ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w Specyfikacji
Istotnych Warunkdw Zamoéwienia i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Termin po uplywie ktorego umowy w sprawie zamowienia publicznego moga by¢ zawarte

Umowy zostang zawarte nie wczesniej niz w 6 dniu od przestania (faksem lub droga elektroniczna) zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, a w przypadku koniecznosci wezesniejszego zawarcia umowy w terminie krotszym — zgodnym z art.
94 ust. 2 pkt. 1 a ustawy Pzp.

DYREKTOR
Samodzielnego Publicznego

Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego

Matgorzata Usielska




